
Отзыв официального оппонента
на диссертацию чтеца  Павла Игоревича Мурилкина

«Проблема страданий в святоотеческой экзегезе книги Иова»,
представленную на соискание

ученой степени кандидата богословия

Диссертация чтеца  Павла Игоревича Мурилкина «Проблема страданий в
святоотеческой экзегезе книги Иова», представленная на соискание степени
кандидата богословия, посвящена важной для современного богословия теме
происхождения страданий и отношения к ним верующего человека. 

Вполне адекватным для изучения данной темы представляется выбор
материала святоотеческой экзегезы ветхозаветной книги Иова, при толкова-
нии  которой  церковные  авторы  древности  освещали  различные  аспекты
этой темы. Доскональный анализ и последовательный синтез святоотеческо-
го материала позволяет в достаточной полноте сформулировать церковную
точку  зрения  по  данному  вопросу.  При  обилии  разнообразных  трудов  в
современном богословии и библеистике, посвященных книге Иова, именно
всестороннего  выражения святоотеческого взгляда  на  проблему,  к  сожале-
нию, не существует. Этот факт позволяет констатировать актуальность пред-
ставленной диссертации. 

Для  исследователей  Священного  Писания  вполне  стандартной является
ситуация, когда на основании анализа той или иной книги или даже всей
Библии целиком осуществляется синтез богословских идей — именно таков
основной метод  библейского  богословия.  Однако при толковании отдельных
фрагментов Священного Писания (на первом этапе — этапе анализа) совре-
менное  библейское  богословие,  как  правило,  опирается  на  интерпретацию
смысла текста современными исследователями, многие из которых мыслят
скептически, вне русла церковной традиции. По этой причине на этапе син-
теза (формулирования богословских идей), современные библеисты впадают
в зависимость от своих скептически мыслящих коллег-экзегетов, что, соот-
ветственно,  негативно  влияет  и  на  конечные  выводы.  Ограничение  (или,
лучше сказать, односторонность) патрологических исследований заключается
порой в изучении отдельных церковных толкователей без попытки проана-
лизировать и произвести синтез взглядов большой группы древних авторов
по конкретной тематике. Заявленная соискателем тема относится к области
библейского богословия,  формулируемого на основе той  интерпретации  биб-
лейского текста, которая имеется в трудах святых отцов I-VIII в. Такая поста-
новка вопроса позволяет избавиться от указанных выше односторонностей в
области и современного библейского богословия,  и  патрологии,  что также
свидетельствует об актуальности работы.
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Следует констатировать адекватность и плодотворность выбранной со-
искателем  методологии.  Вначале он приводит  предварительные сведения  из
области  библеистики  —  рассматривает  исагогику  книги  Иова  преимуще-
ственно на святоотеческом материале, что абсолютно справедливо, т. к. при-
влекает впоследствии святоотеческий экзегетический материал. После этого
автор приводит вводные сведения патрологического характера — как об име-
ющихся церковных комментариях на книгу, так и о личности Иова. 

Вводные сведения необходимы, чтобы тщательно вникнуть в содержание
святоотеческой экзегезы, анализ которой и синтез в связи с тематикой страда-
ний следует в диссертации далее. Именно на этом этапе важным и позитив-
ным является то, что автор работы не уходит исключительно в сферу святоо-
теческой мысли,  но постоянно держит в уме связь с  библейским текстом.
Например, приводит цитаты из греческого текста книги Иова (на протяже-
нии всей работы) или указывает, как святоотеческое понимание данной кни-
ги уходило от перевода Септуагинты в пользу чтения древнееврейского ма-
соретского текста (что выразилось в переводе на латинский язык блаж. Иеро-
нима; см. с. 118 диссертации).  

Тем самым в диссертации в качестве основной содержательной части
представлено именно святоотеческое библейское богословие, не как эклектив-
ный свод отдельных суждений церковных авторов, а как синтез их экзегезы
текста Писания.

К достоинствам диссертации следует отнести также ее последователь-
ную и логичную структуру с пропорциональным распределением материа-
ла. Работа состоит из списка сокращений, введения, восьми глав, заключения,
списка источников и литературы, а также приложения. Первые три главы яв-
ляются подготовительными — в них автор рассматривает исагогические све-
дения о книге Иова, производит обзор святоотеческих сочинений с толкова-
нием данной книги и выделяет характерные черты ветхозаветного праведни-
ка на основании мыслей церковных авторов. Значимость этих глав заключа-
ется в том, что они позволяют воссоздать контекст, необходимый для аде-
кватного восприятия излагаемых далее идей. Четвертая глава может быть на-
звана переходной — с одной стороны, в ней концентрированно дается изложе-
ние святоотеческого учения о страданиях, с другой — происходит переход к
анализу данной тематики на экзегетическом материале книги  Иова. Пятая,
шестая и седьмая главы, будучи сердцевиной исследования, содержат велико-
лепный синтез святоотеческого материала, посвященного проблеме происхо-
ждения, восприятия и осмысления страданий. Стоит отметить важную при-
кладную  восьмую  главу,  которая  излагает  святоотеческие  экзегетические
идеи таким образом, чтобы их можно было актуализировать в нравственной
жизни верующего и в церковной пастырской практике. 

Во введении автор излагает обязательные для кандидатских работ пунк-
ты:  ее  актуальность,  степень научно-теоретической разработанности темы,
источниковую базу, цель, задачи, предмет и объект исследования, указывает
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хронологические рамки и излагает методологию, а также обосновывает науч-
ную новизну. Здесь же приводятся положения, выносимые на защиту, рас-
крываются теоретическая и практическая значимость, приводятся сведения
об имевшей место апробации. Оппоненту прекрасно известно о том, что в
библеистике на данный момент нет окончательно устоявшейся терминоло-
гии в области библейской герменевтики. Поэтому можно положительно оха-
рактеризовать то, что соискатель Московской духовной академии ориентиро-
вался в данном вопросе на хорошо разработанную герменевтическую систе-
му профессора МДА Н.И. Корсунского (которая прошла рецепцию в статье
«Герменевтика» в «Православной энциклопедии»).

В первой главе излагаются исагогические сведения о книге Иова, причем
сведения  из  церковных писателей  древности  автор  для  полноты картины
справочно дополняет воззрениями русских и западных толкователей послед-
них двух столетий. Соискатель приходит к важному выводу о том, что для
данной библейской книги разномыслие как древних, так и новых экзегетов в
вопросах авторства и датировки не имеет фатального значения для ее изуче-
ния. 

Вторая глава содержит последовательный, всесторонний и систематиче-
ский обзор сочинений древних христианских авторов, посвященных экзеге-
тике книги Иова. Важным дополнением к этой главе является Приложение на
15 страницах, где имеются библиографические сведения о публикации ука-
занных произведений, а также указаны их русские переводы, если таковые
имеются. 

Третья  глава вводит  читателя  в  мир  святоотеческой  мысли,  в  ту  его
благодатную область, в которой благоуханным садом цветут толкования на
книгу Иова. Автор аргументированно, со ссылками и цитатами из церковных
авторов, рисует характерные черты ветхозаветного праведника, его доброде-
тели как во время благоденствия, так и в период страданий. Останавливается
соискатель и на прообразовательном аспекте личности Иова, затрагивает его
значение как пророка. 

Четвертая глава содержит систематизацию святоотеческого материала,
посвященного тематике страданий. Раскрыта тема страданий в целом, стра-
дания Иова, участие диавола и Божие попущение. В пятой главе рассматри-
вается проблема происхождения страданий.  Шестая глава касается понима-
ния и восприятия страданий как Божественного воздаяния. Седьмая глава из-
лагает христианское понимание страданий. 

Оппонент считает, что при изложении глав с 4-ой по 6-ю в высшей сте-
пени  раскрылись  положительные  содержательные  качества  кандидатской
диссертации.  Каждая  мысль  подтверждается  точной ссылкой,  а  нередко  и
прямой цитатой (иногда — в собственном переводе автора) из того или иного
церковного  автора.  В  конце  каждого  раздела  и  каждой главы приводится
синтез озвученных идей, что делает восприятие простым и понятным для
читателя. 
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Особой похвалы заслуживает  восьмая глава,  где содержится актуализа-
ция святоотеческой мысли как для нравственной жизни верующего,  так и
для пастырской практики.

Заключение содержит  краткое  и  емкое  изложение  результатов  труда.
Список источников и литературы охватывает 387 пунктов, из них 3 — это раз-
личные издания текста Библии, 41 — издания святоотеческих произведений
на русском языке, 53 — публикации святоотеческих трудов в современных
иностранных  переводах,  144  —  аналитических  произведения  современных
авторов на русском и 146 — на иностранных языках. 

Представленное сочинение не лишено ряда недостатков. 
К содержательным недостаткам, по мнению оппонента, следует отнести

чрезмерно подробное изложение материала в разделах 5.3 («Учение церков-
ных  авторов  о  происхождении зла»)  и  5.4  («Учение  церковных  авторов  о
происхождении страданий»). Эти фрагменты работы являются избыточны-
ми, поскольку их содержание подробно изложено в классических трудах по
догматическому богословию, на которые можно было бы сослаться. Умень-
шение объема указанных разделов не имело бы нежелательных последствий
для дальнейшего изложения.

Также в работе содержится некорректное с точки зрения библейской па-
леографии утверждение автора на с. 38 о том, что книга Иова написана «па-
леоеврейским шрифтом». Из контекста следует, что данное утверждение ав-
тор диссертации относит к моменту написания библейской книги. Однако
книга как литературное произведение может быть записана разными видами
шрифтов в зависимости от того, какой из них используется в данную эпоху. 

Наиболее раннее свидетельство использования палеоеврейского шрифта
относится к X в. до Р.Х. (алфавит из Тель Зайит). Однако сам же соискатель
говорит о том, что   книга может быть датирована периодом Моисея (т. е. XV
или XIII вв. до Р.Х.; см. с. 40 диссертации), когда, возможно, использовался не-
кий другой шрифт (вероятно, некоторая разновидность финикийского шриф-
та). Не исключено, что погрешность автора связана с тем, что он хотел ска-
зать о наиболее ранней из сохранившихся рукописей книги Иова — о ку-
мранской рукописи  4Q101 PaleoJobс, которую он знает и упоминает на с. 41 и
42 своей работы. 

Из недостатков  формального  характера следует сказать о ряде  опечаток,
которые имеются в работе. Например, на с. 34 в прим. 138 древнееврейское
слово ם֧  («совершенный»)  תָּ  написано  задом наперед,  тогда  как  на  с.  98  в
прим. 672 оно дважды написано правильно, но задом наперед напечатана
фраза  י ֣עַבְ וב דִּ ֑אִ ֹּ י  («слуга Мой Иов»). На с. 35 — опечатка «Ннекоторые», на с. 51
— опечатка «цитируется» вместо «цитирует» и т. д.

Указанные недостатки, несмотря на их наличие, не являются критиче-
скими, не влияют на восприятие работы и не снижают ее значимость.

В  целом  диссертационное  исследование  П.И.  Мурилкина  «Проблема
страданий в святоотеческой экзегезе книги Иова» является самобытной, ло-
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гически целостной, выполненной на высоком методологическом и содержа-
тельном уровне научно-исследовательской работой, соответствующей требо-
ваниям, предъявляемым Учебным комитетом Русской Православной Церкви
к диссертациям на соискание ученой степени кандидата богословия, а ее ав-
тор достоин присвоения указанной степени. 

14.08.2020

__________________________

протоиерей Димитрий Юревич,
кандидат богословия, доцент,
заведующий кафедрой библеистики
Санкт-Петербургской духовной академии
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